












е КИНЭМ ЭИЯЭЭЬИХтР\Шс1л ‘н оев ф о  МИЖХ ‘ВК0Л13КЛ РШ(1оф ЭГШНЭГЧЭСЙ-ОК
-иа логакавхэКэс[н хгшэХнэивеяе ккй ахэонжокэ охСгпакодивн иинвКве хияоэь 
-ил"вмр\гвс1л эннАЗл а охь ‘мох о хшХахзчкэхэй'иаз екэКевс! олоннвК кинэнкошаа 
ихшякХеэд -аоккед оахээьикоя эон акти эдвм  ш геф од (о/ 0 д‘ д1)  вяэаокэь  ̂
‘аошзд д и р  иквсГдвн (%х$) хкдэс! д ‘хинжоиеоа д ей вкквд  ̂ икиьХкон (% /д) 
кзхиПпзьХ 1  о>1Ч1гох «вяихт]лгес1_[» вкэКевй кинэнкошаа тхвхакХеэс! о ц

т э я э х  ей ква
-око л иинэжвсЬаа хиныш инониэ И1ГИ аоминониэ эинвнеэн или ихивн эинэиХо г»
-эн ‘ээосйюа а охСнншоеяконэи оннэахэКэсЬонэн ‘Хяиояэк вн кийвхнэийо •

‘ЕХЭЯЭХНОЯ ОЛОЯ
-ос1иш ээкод ииншосМонли ис1и шокэ олончкэКло эинэьвне ш киТшхнэиёо о 

‘ехэяэх и я и х тэх  эянэйо ис!н ваокэ олоаэьошя эинэкэК'эсЬло эонс1эеэн . 
.•хршэуСнэтеяе иядигпо энньинйл кэхогакэМаа гмохе исГц -хкинэ1мХ хмнаих 

-нэйэс! хшннв'аосЬшйофэ оннэахээьеяэн о хэКахэчкэхэКиаэ охь ‘кинтзжйэКоэ 
олонаонэо ти нви и н он о кинэхь аоягзаен ХясГэаойи ш онэкавсЬген огаад аос! 
-охом ‘ \ иинеКве а аокквд хганжокеоа о н а к т и э я т  иниаокон ээнэм шгейдвн 
хгшэХхннэи (о/ 0 д‘ д1) ч эилХсИ/ яга ‘кгмэйа ох д  •хмнжомеоа § ей § :аохквд 
оахээьикоя э о н а к т и э я т  иквйдвн (%/д) вяинэьХ 3 «эинэх^» экэйевс! д

•аояиавн хилозьихтртейл и идокилэхес[хэ ишаневс! о кинэхь 
яояняш  ихэоннвяос1иж[офэ кнаос!^ ХяЗэаойн ш  внэкявсЬген вшад входвд 
•«вяихтмвс^» и «эинэх^» :аокэКевс[ х^ай ей вккохэоэ влодвс! квнакойхно^

(онакэхийоахэкаой'Х) % - ч ьи аэээл эку  К иноэ^ олнэьаэпг ет
(оньикхо) д V I внаэанэлад вн экд  квлэакойох и
(оптос1ох) р V/ , ьиаэаквхид иийхирч]^ чкиф II

(онакэхийоахэкаой/С) ^ V/ , ьиаонварх иэйК ну аээф оннх 01
(оньикхо) д V I ьиаэйолрх иэлй ээ олнэьнэх 6

кшоахэхХэхо V I ьиаэвколин нврмод олн эн эи ээ 8
(ончкэхис1оахэ1гаоКХ) ^ V I ш аэако х вн у  вавкоиК^кд бяонооквэ 1
(онакэхшЗоахэкаой/С) % V I ьиаэанэлад йимиКБкд иимНинКХ^ 9
(онакэхи^оахэкаоКХ ) % V I ьиаойКнБэмэку т з ш у ш ц  аолиаон 9

(отос1ох) р V I вн аэээл эку  ш ч к о  квнакило]Д[ Р
(онакэхи<ЗоахэкаоКХ)% V I ьи аокавц  авкэиКвкд о>шэьс113р\[ е

(ошос!ох) р VI, ш ао л эк о  вн и д аку  ваони ^ г
(огпоскж) р V I ьиаэанэлад ки и н в^  иилэаонвпв]^ I

$-1
ВЛХ01МХО ээвк^; кэолэйю1вьуСдо ' 0 ‘И 'Ф

н/н

яэаокэь ц  - Хходвс! иквэиц 
яэаокэь % \ - эээ'вкя д  

«^ахиКох ид кэхох гах Акояпт охСявя д» эмэх он 
эээвкя «у»  1 а тСяиек Хмояэииклнв он 

иходвс! ионакос1хноя (ионЬ'оха) иояээьихэонлви!/ еишзну 

'*\ЪЪ1'6Ъ'И -ю ХоЛГ КОЛОХОсШ



оянэйшх 'V  'Н ^Ц/У сШЛ оп всГохяэсЬйг’ чеэхилзэи^
квмэнкксГо '9  ‘X  -̂МГя ешчек о л о я э и и к л н б  чкэхиь^

% 05 _ иишше оахээы?я
%001 -  чхооннэьХдо

•кэхи&геьА
и и й ш и х о р м  иондэьХ кинэппчаон снчкэй о кинэьХдо аойохэрч х и н ы ш  

-евс! эиншоечкоиэи ^кинвЬ'ве о л э н т т о й  киншинэйо чиойхноя чхикиэ^ •

•'ПИНИЬ'Э ХИЯЭЭНИЭЯЭ1Г ИХЭ01Л1ЭШ.ЭН0Э 1МБо

-о<Зпоа и мск>ф хияоэьихтр\гас1л к и н ш о е ч к о п э и  энойохэ иоаокоирмо-он 
-чтзноийянХф эинвшша ээгпчкод чхккэЬ^ эооэйойп нондэьХ а онжвд •

•ао х т
-йоф хгчнеес! шлгехэяэх о Хлоаес! огКнёккХлэс! чхш1чаоеиншс1о хэХЕэкэ •

•ошйтскэфни охСньохмдеи чхшос! 
-ис1онли и олоннэшхоойоха хо эонавпл ч х к к э й х о  ч х и ь Х  ‘б х э я э х  м э и н в ж  

-сЬйоэ шчнаонэо о эинэхь аошчавн ошхиаевс! ои Хходвс! чхижкойосГц •
:ии‘пв11'нэ^0>1эс1 и  гчйоатяд

•кишзаос1ижс1оф хи снинэжкоЬ'ойп оп Хходвс! чхийоа 
-ос1и орми^охдоэн он ‘энаосК иолоома оньохтзхооЬ' т  кохкЕохвн эээшгя рмоннбК



данном классе находятся на достаточно высоком уровне, но необходимо про­
водить работу по продолжению их формирования.

Выводы и рекомендации:
• Продолжить работу по развитию навыков чтение с основным содер­

жанием текста, учить отделять главное от второстепенного и игнори­
ровать избыточную информацию.

• Следует организовывать регулярную работу с текстами разных фор­
матов.

• Важно в учебном процессе уделять большее внимание функциональ­
но-смысловой стороне использования грамматических форм и вопро­
сам сочетаемости лексических единиц.

• Усилить контроль оценивания домашнего задания; использование раз­
личных методов обучения с целью повышения учебной мотивации 
учащихся.

Обученность -  100% 
Качество знаний -  50 %

Учитель английского языка 
Заместитель директора по УВР
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ПРОТОКОЛ № 2 от 20.12.2021г.
Анализ административной (текущей) контрольной работы 

по английскому языку в 7 «А» классе 
по теме «Защита окружающей среды»

В классе - 13 человек. 
Писали работу - 13 человек

№
п/п

Ф.И.О. обучающегося Класс Отметка

1 Лапановский Даниил Евгеньевич 7а 4 (хорошо)
2 Липова Альбина Олеговна 7а 4 (хорошо)
3 Марченко Владислав Павлович 7а 3 (удовлетворительно)
4 Могильная Ольга Алексеевна 7а 5 (отлично)
5 Новиков Никита Александрович 7а 3 (удовлетворительно)
6 Рудницкий Владимир Евгеньевич 7а 3 (удовлетворительно)
7 Самсонова Владислава Анатольевна 7а 4 (хорошо)
8 Семененко Роман Николаевич 7а 3 (удовлетворительно)
9 Темченко Сергей Игоревич 7а 4 (хорошо)
10 Тимофеев Андрей Иванович 7а 3 (удовлетворительно)
11 Филь Дмитрий Витальевич 7а 4 (хорошо)
12 Хорольская Елена Евгеньевна 7а 5 (отлично)
13 Шевченко Леонид Алексеевич 7а 4 (хорошо)

Административная контрольная работа, была направлена на осуществление 
контроля уровня сформированности знаний, умений и навыков обучающихся 
в соответствии с целями и задачами изученных тем, и охватывала 
лексический и грамматический материал, изученный в данной четверти. 
Контрольная работа состояла из 3 заданий:
Задания:

1. Аудирование
2. Чтение (определить соответствие между названием текста и заголов­

ком)
3. Грамматика «Степени сравнения наречий»

Краткий анализ выполнения административной контрольной работы.
Высокие результаты учащиеся показали при выполнении заданий по 

аудированию -  68%, т.е. можно считать, что у учащихся 7 классов 
сформированы умения понимать запрашиваемую информацию на хорошем 
уровне.

В задании по аудированию проверялись умения понимать 
запрашиваемую информацию (время, предлоги места, конкретная лексика) в 
стандартных ситуациях повседневного общения. Средний балл выполнения



задания составляет 4 балла из максимально возможных 5 баллов. 38% 
учащихся полностью справились с заданием, т.е. получили максимальный 
балл. 3 учащихся (23%) получили за это задание 1 балл. У них не 
сформированы умения понимать запрашиваемую информацию. 61% 
учащихся поняли более половины запрашиваемой информации.

В задании № 2 проверялось умение в чтении текстов на английском 
языке с извлечением основного содержания. Учащимся необходимо было 
соотнести название заголовка отрывка с его содержанием. Тексты обоих 
вариантов идентичны по жанру, тематике и лексико-грамматической 
сложности.

Средний балл выполнения задания составляет 3,4 балла из максимально 
возможных 5 баллов. 30,8% учащихся полностью справились с заданием, т.е. 
получили максимальный балл. 37%> учащихся выполнили задание на низком 
уровне, получили 1 балл. У этой группы учащихся не сформированы умения 
понимать основное содержание прочитанного текста. 32,2% учащихся 
выполнили задание на 3-4 балла. *

Лексико-грамматический раздел
Задания этого раздела направлены на проверку освоения 

лингвистических представлений, необходимых для овладения на 
элементарном уровне устной и письменной речью на английском языке.

Задание № 3 нацелено на проверку сформированности грамматических 
навыков: употребление степеней сравнения наречий. Выполняя это задание 
учащиеся должны продемонстрировать умение анализировать 
коммуникативный контекст, обращая внимание на определенные 
лингвистические маркеры. Анализ результатов выполнения задания 
показывает, что 69,3 % учащихся получили максимальный балл.

Обученность -  100%
Качество знаний -  62 %

Учитель английского языка 
Заместитель директора по УВР



ПРОТОКОЛ №3 от 18.03.2022г.
Анализ административной (итоговой) контрольной работы 

по английскому языку в 7 «А» классе 
по теме «Свободное время»

В классе - 13 человек 
Писали работу - 13 человек

■%

№
п/п

Ф.И.О. обучающегося Класс Отметка

1 Лапановский Даниил Евгеньевич 7а 5 (отлично)
2 Липова Альбина Олеговна 7а 4 (хорошо)
3 Марченко Владислав Павлович 7а 3 (удовлетворительно)
4 Могильная Ольга Алексеевна 7а 5 (отлично)
5 Новиков Никита Александрович 7а 3 (удовлетворительно)
6 Рудницкий Владимир Евгеньевич 7а 4 (хорошо)
7 Самсонова Владислава Анатольевна 7а 4 (хорошо)
8 Семененко Роман Николаевич 7а 3 (удовлетворительно)
9 Темченко Сергей Игоревич 7а 5 (отлично)
10 Тимофеев Андрей Иванович , 7а 3 (удовлетворительно)
11 Филь Дмитрий Витальевич 7а 4 (хорошо)
12 Хорольская Елена Евгеньевна 7а 5 (отлично)
13 Шевченко Леонид Алексеевич 7а 4 (хорошо)

Структура работы: работа проводилась в виде ВПР и состояла из 4-х зада­
ний:
1. Аудирование: задание на проверку понимания основного содержания про­
слушанного и умения извлекать запрашиваемую информацию.
Учащимся предлагалось прослушать диалог - интервью (длительность звуча­
ния 1 мин 27 сек), и вычленить из него информацию для ответа на постав­
ленные вопросы. К каждому из 5 вопросов давались 3 варианта ответов. При 
повторном прослушивании (следующие 5 вопросов) нужно было определить 
соответствие приведенных утверждений содержанию текста (Задание Тше/ 
Ра1зе).
Максимально возможное кол-во баллов -  10.
С данным задание справилось 9 учеников (70%) из них только 4 (30%) на 
максимальный балл; остальные получили по 4-5 баллов.
2. Чтение: задание базового уровня - проверка умения понимать основную 
идею прочитанных текстов, установление соответствий между заголовками и 
текстами.
Максимально возможное кол-во баллов -  5.
С данным задание справились 12 (93%) человек, получив от 3-4 баллов, 1 
человек (7 %) получил максимальное количество баллов



3. Лексика: проверялись навыки оперирования изученными лексическими 
единицами в коммуникативно значимом контексте на основе предложенного 
связного текста.
Уч-ся следовало заполнить пропуски в тексте подходящим по смыслу словом 
из предложенных вариантов.
Максимально возможное кол-во баллов -  5.
8 учащихся (61%) написали задание на 4 балла, 5 учеников (39%) получили 
по 2 балла
4. Грамматика: осуществлялся контроль навыков образования грамматиче­
ских форм слов в соответствии с содержанием текста.
Уч-ся делали выбор правильной грамматической формы из предложенных 
вариантов.
Максимально возможное кол-во баллов -  5.
Каждый правильный ответ оценивался в 1 балл.
9 учеников (42%) выполнили задание на 3 балла, 4 ( 28%) учеников получили 
по 1 баллу
Максимальный балл -  25.
«Отлично» - 23 - 25 балла;
«хорошо» - 18-22 баллов;
«удовлетворительно» - 13-17 баллов;
«неудовлетворительно» - <13 баллов.
Анализ итоговой контрольной работы показал, что:

Наиболее устойчивые умения сформированы у учащихсяся 7ого 
класса в таком виде речевой деятельности, как аудирование с пониманием 
основного содержания (1лз1ешп§ Гог §151)) и чтение; 4 человек (30%) 
выполнили эти задания без ошибок. Значительно ниже уровень 
сформированности навыков использования языкового материала
в коммуникативно-ориентированном контексте (грамматика и лексика) 
и умений извлекать запрашиваемую информацию из прослушанного 
текста (Ыз1ешп§ Гог зресШс тГогтайоп); 4 человека (30%) показали низкий 
уровень знаний. 69 % учащихся усвоили материал на достаточно высоком 
уровне, продемонстрировав умения применять знания произвольно и 
осознанно для решения задач коммуникации; 31 % усвоили материал на 
низком уровне, проявив фрагментарные знания, и несформированность 
иноязычной коммуникативной компетенции.
Обученность -  100%
Качество знаний -  69 %

Учитель английского языка 
Заместитель директора по УВР


